nao héd monitoramento da populagao
qgue se alimenta de transgénicos, en-
tdo ndo é cientifico dizer que nao ha
efeitos adversos documentados. Se
eles estdo apoiando transgénicos, o
fazem por razoesndo dentificas.

DO QUE FALAM OS ARTIGOS SELE-
CIOMADOS PARA AS DISCUSSOES
NO BRASIL?

Osartigos mostram efeitos adversos
possiveis e reais no consumo de trans-
génicos. Mas s30 apenas representa-
tivos; hd muitos outros gue mostram
0 05 mesmos efeitos negativos para a
satde. De acordo com a legislacao, os
estudos com transgénicos em animais
devern ser feitosem pericdos maximos
de go dias, o que nao é suficiente, ja
que pode haver efeitos a longo prazo,
ainda mais gue pesscas podem fazer o
consume desses transgénicos pelo res-
to de suas vidas. Mesmo assim, houve
diferencas significativas entre os ani-
mais alimentados com transgénicos e
nao-transgénicos. O primeiro artigo é
uma analise de diferentes estudos pu-
blicados sobre alimentagdo, que con-
clui ser impossivel atestar os provaveis
efeitos. Ou seja, ndo é possivel dizer
que & insegure, mas com toda certeza
também ndo se pode dizer que é se-
guro. O segundo & um dos primeiros
estudos mostrando efeitos colaterais
em batatas transgénicas. Qutro é sobre
soja transgénica, na Itdlia, mostrando
que ratos que comeram o alimento ti-
veram problemas no figado. Por fim,
em outra série de estudos, conduzida
pela maior produtora de transgénicos
do mundo, mostrou gue as trés varie-
dades de milho estudadas causavam
sinais claros de toxidade nas funcbes
dos rinse dofigado.

Estapos Unipos E EUROPATEM POSI-
COES TOTALMEMTE DIFERENTES EM RE-
LACAD ADS TRANSGENICOS. PORQUE?

A Comissdo Europeia e os politicos
americanos sdo ambos extremamen-
te a favor dos transgénicos. A dife-
renca estd na rejeicdo do consumidor

europeu. E isso gue manteve os trans-
génicos fora dos mercados na Europa.
Se os consumidores ndo vao comprar,
nachaporqueossupermercadosabas-
teceremn ou os produtores cultivarem.
Seria perda de dinheiro. Além disso,
arequlacao é também diferente. Nos
Estados Unidos, vale a regra da equi-
valéncia, ou seja, gue transgénicos e
ndo-transgénicos sejam basicamente
o Mesmo em sua composicao. Ma Eu-
ropa, a base também depende de es-
tudos com alimentacioanimale, ape-
sar de se resumirem a go dias, alguns
j& mostram efeitos nocivos, como o
aumento da toxidade nas fungbes de
tins e figado. Emestudosindependen-
tes, sdo encrmes as diferencas entre
transgénicos e ndo transgénicos.

Como 0 BRASIL SE COLOCA MESSE
QuaDrO?

Esta claro que a maioria dos brasi-
leiros ndo sabe o que sdo alimentos
transgénicos. Por outro lado, é muito
positiva a atuacdo das organizagbes
nao-govemamentais que se preocu-
pam como problema. S3o0 Paulo foi de-
clarada uma area livre de transgénicos.
lsso mostra gue se esta ouvindo a cién-
cia independente e percebendo gue o
método ndo é sequro e, com toda cer-
teza, ndo é necessario. Agora, é preciso
educar a populacdo eas ONG's tBmum
papel fundamental nesse cenario.

UM ARGUMEMNTO QUE SE USA A FAVOR
DOS TRANSGEMNICOS E QUE ELES DIMI-
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MUIRIAM O USO DE HERBICIDAS. O QUE
E PIOR: ALIMENTOS GEMETICAMENTE
MODIFICADOS OU AGROTOXICOS?

MNac se pode separad-los. Apesar de
as sementes transgénicas serem mais
tolerantes, as industrias continuam
usando herbiddas a fim de maximizar
os lucros. Porisso, ndo € um ou outro;
530 0s dois. Os transgénicos possuem
tanto a toxina derivada do processo
transgénico quanto a do agrotoxico. As
duas sdo perigosas, em diferentes for-
mas. Combinadas s3o ainda piores.

OUTRA JUSTIFICATIVA USADA EM
PROL DOS TRAMSGEMICOS E O COM-
BATE A FOME. ESSE E UM ARGUMEN-
TO VALIDO, EM 5UA OPINIAD?

Essa é mais uma chantagem emo-
cional. Produzimoes comida em guan-
tidade mais do que duas vezes su-
ficiente para a populacdo mundial,
mas, por questdes politico-econdmi-
£as, as pessoas nao tém acesso. Para
aumentar a disponibilidade, seria in-
teressante uma mudanga de habitos.
Uma guantidade enorme de terra
que poderia estar sendo usada para
o plantio é direcionada para a criagio
de gado. Por outro lado, para produ-
zir um quilo de carne, s3o necessarios
oito quilos de grdos para a alimen-
tacdo animal. Logico que oito quilos
de graos vac alimentar mais pessoas
do que um quilo de carne. E simples
matematica: se eu como menos car-
ne, sobram mais graos. A questdo da
fome & muito complexa e ndo tem
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